
Лист рейтинговой оценки защиты реферата. 
ФИ ученика_____________________________________________ 
предмет___________________________класс__________________учитель________________ 
Тема 
работы__________________________________________________________________________
________________________________________________________________________________ 
 
№ Критерии Рейтинг  Баллы  

1. Структура и качество оформления работы 10  

1.1. Соответствие  структуры работы требованиям: титульный лист, оглавление, введение, 
основная часть, заключение, список литературы, приложение. 

1  

1.2. Наличие развёрнутого плана. 1  

1.3. Грамотно составленный список литературы  1  

1.4. Наличие грамотно оформленных сносок  1  

1.5. Содержание приложения, иллюстративного материала  2  

1.6. Языковая грамотность. 2  

1.7. Соответствие титульного листа требованиям 1  

1.8. Аккуратность выполнения работы  1  

2. .Содержание работы 50  

Качество введения. 

2.1. Обоснованность мотивов обращения к данной теме. Обоснованность социальной 
значимости темы, её актуальность 

4  

2.2. Постановка проблемы. Обоснованность поставленной проблемы. 4  

2.3. Грамотное, научно-выеденное формулирование темы. 4  

2.4. Обоснованность поставленной цели и задач 4  

Качество основной части. 

2.5. Наличие научно-обоснованного, логичного, полного изложения позиций разных 
авторов и своей точки зрения на проблему в соответствии с поставленными целью и 
задачами 

7  

2.6. Содержательная и логическая взаимосвязанность разделов основной части 7  

2.7. Наличие грамотных промежуточных выводов. 7  

Качество заключения.  

2.8. Синтезирование частных выводов, сделанных ранее, синтез конкретных аналитических 
наблюдений в итоговый «сверхсмысл». 

7  

2.9. Перспективы дальнейшей разработки темы. 3  

2.10. Наличие элемента саморефлексии 3  

3.Индивидуальная защита автора работы  30  

3.1. Обоснованность мотивов обращения к данной теме, её актуальность, уникальность 6  

3.2. Проявляется авторское отношение к теме  6  

3.3. Эрудированность автора в рассматриваемой теме  3  

3.4. Соответствие формы выступления его содержанию 6  

3.5. Выразительность речи, яркость, оригинальность выступления. 3  

3.6. Количество аргументов достаточно, их содержание соотнесено в темой выступления. 3  

3.7.  Соблюдение норм литературного языка и этикетных форм общения 3  

4. Ответы на вопросы и общение с комиссией. 10  

 Умение отвечать на: 

− уточняющие 

− конкретизирующие 

− актуализирующие 

− проблематизирующие вопросы 

  

 ИТОГО 100  

 
 
Члены комиссии _______________________________________________- 
 
 
 
 87 – 100 баллов – «5» 
                       73 – 86 баллов – «4» 
                       60 – 72 балла – «3» 


